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*** * *** 
 

L'anno duemilaventiquattro, il giorno 29 del mese di Maggio, alle ore 15.00, in Lanciano, presso l’ufficio 

gare della Società Eco. Lan. S.p.A. il RUP della procedura di valutazione di cui all’oggetto, giusta nomina 

del CdA dell’8/04/2024, Dott.ssa Di Muzio Maria Carla, coadiuvata dalla presenza della Dott.ssa Sara 

Scutti componente l’Ufficio Gare in qualità di segretario verbalizzante, rappresenta quanto segue: 

- a seguito dell’apertura e della disamina delle offerte amministrative ed economiche inviate dai 

concorrenti partecipanti alla procedura oggetto di valutazione, durante la seduta di gara pubblica 

del 27.05.2024 è stato rilevato che l’offerta presentata dall’operatore economico DI 

FRANCESCO SAS è “anormalmente bassa”, avendo presentato un ribasso globale unico e 

incondizionato del 58% rispetto all’importo complessivo posto a base d’asta, pari ad € 27.500,00, 

riferito all’intero periodo di copertura assicurativa richiesta pari ad anni due; 

- al fine di permettere al predetto concorrente di fornire le sue giustificazioni, è stato richiesto allo 

stesso, ai sensi dell’art.110 del D.Lgs. n.36 del 2023, di fornire spiegazioni rispetto al ribasso 

offerto in relazione alla congruità e alla sostenibilità dell’offerta rispetto al servizio da rendere per 

l’intero periodo richiesto; 

- con riscontro pervenuto in data 29.05.2024 sulla piattaforma telematica della Eco.Lan.SpA, 

l’operatore DI FRANCESCO SAS specificava che l’offerta da loro formulata “è riferita ad una sola 

annualità … come da documento integrativo allegato nella documentazione economica”, riconoscendo quindi 

un errore nella formulazione della percentuale di ribasso rispetto all’importo posto a base d’asta, 
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avendola riferita ad una sola annualità di copertura assicurativa “dal momento che le condizioni 

contrattuali possono essere soggette a modifiche di anno in anno tant’è che anche se si trattasse di polizza 

pluriennale, cosa esclusa per le Pubbliche Amministrazioni, il premio di riferimento sarebbe sempre annuale e non 

per l’intero periodo di durata della polizza”. 

- effettuate le dovute valutazioni ed approfondimenti al riguardo, si reputa pacifico equiparare 

l’errore di formulazione dell’offerta economica da parte del concorrente DI FRANCESCO SAS 

ad un mero errore materiale riconoscibile “ictu oculi”; 

- la giurisprudenza dominante sostiene all'uopo che, fermo il principio di portata generale di 

immodificabilità dell'offerta, nelle gare pubbliche è ammissibile un’attività interpretativa 

della volontà dell’impresa partecipante alla gara da parte della stazione appaltante, al fine 

di superare eventuali ambiguità nella formulazione dell’offerta, ma con la condicio sine 

qua non che si giunga ad esiti certi circa la portata dell’impegno negoziale con essi 

assunti; 

- in particolare il Consiglio di Stato, sez. III, con la sentenza n.10931 del 13.12.2022, ha ammesso 

“la possibilità per la Stazione Appaltante di correggere gli errori materiali inficianti l’offerta, a condizione che 

l’effettiva volontà negoziale dell’impresa partecipante alla gara sia individuabile in 

modo certo nell’offerta presentata, senza margini di opacità o ambiguità, così che si possa 

giungere a esiti univoci circa la portata dell’impegno ivi assunto”; 

- tale certezza è sicuramente evincibile dal Certificato di Proposta allegato dal concorrente 

all’offerta economica, nel quale viene riportato il periodo di validità della polizza offerta che è 

pari ad un anno; 

- come specificato ulteriormente nella citata sentenza “la ricerca della volontà dell’offerente ben può 

consistere anche nell’individuazione e nella rettifica di eventuali errori di scritturazione o di calcolo, a condizione, 

però, che alla rettifica si possa pervenire con ragionevole certezza e, comunque, senza attingere a fonti di conoscenza 

estranee all’offerta: l’errore materiale direttamente emendabile è infatti solo quello che può essere percepito e rilevato 

immediatamente e ictu oculi dal contesto stesso dell’atto, e senza bisogno di complesse indagini ricostruttive della 

volontà, che deve risultare agevolmente individuabile e chiaramente riconoscibile da chiunque. In definitiva, il 

potere di rettifica di errori materiali e refusi è circoscritto alle sole ipotesi in cui l’effettiva 
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volontà negoziale sia stata comunque espressa nell’offerta (cfr anche tra tante, Cons. Stato, 

V, 5 aprile 2022, n. 2529; III, 24 febbraio 2020, n. 1347; VI, 2 marzo 2017, n. 978). 

Alla luce delle sopra riportate considerazioni, si conferma la seguente graduatoria di gara: 

 

Concorrente Importo a base 
d’asta  per anni 

due 

Prezzo offerto 
annuo 

Graduatoria 

 
DI FRANCESCO 

SAS 

 
€ 27.500,00 

 

 
€ 11.550,00 

 
 

 
1° 

 
ITAS MUTUA 

 
€ 27.500,00 

 

 
€ 12.450,62 

 
 

 
2° 

 
 

- viene individuato l’operatore economico DI FRANCESCO SAS quale primo graduato avendo 

presentato la migliore offerta nei termini di cui sopra; 

- si provvede quindi a chiudere il presente verbale alle ore 16.00 per i successivi adempimenti di 

competenza. 

 

 

IL RUP 

f.to Dott.ssa Maria Carla Di Muzio __________________________________ 

 

IL SEGRETARIO VERBALIZZANTE 

f.to Dott.ssa Sara Scutti ___________________________________________ 

 

 
  


